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Rua Alfredo Lui» Bahia, 04 — Centro — Divisa Al eareNG.
Cep.: 39.995.000 - Telefones: (33) 37558448 . §125/8187

RESPOSTA AO PEDIDO DE ESCLARECIMENTO E IMPUGNACAOQ
ASSUNTO: Analise de impugnacao e pedidos de esclarecimentos

REFERENCIA: Processo Licitatério N° 033/2025
Edital de Pregao Eletrénico N° 005/2025

OBJETO: Aquisicdo de 01 (um) veiculo Okm — 05 lugares em atendimento
a demanda do Gabinete da Prefeitura Municipal de Divisa
Alegre/MG.

IMPUGNANTE: NISSAN DO BRASIL AUTOMOVEIS LTDA

Vistos,

Trata-se da analise de impugnacao com pedidos de esclarecimentos interposto
pela empresa NISSAN DO BRASIL AUTOMOVEIS LTDA contra o edital de Pregéo
Eletrénico n° 005/2025, que tem como objeto a aquisicao de 01 (um) veiculo Okm - 05
lugares em aiendimento a demanda do Gabinete da Prefeitura Municipal de Divisa
Alegre/MG.

Recebemos a impugnacéo por sua tempestividade.

I - DOS PEDIDOS DE ESCLARECIMENTOS
.1 -~ Questionamentos:

a) Do Ano/Modeio - Item 01: Nos termos do fundamentado, a Impugnante
solicita o esc!arecéhwento se sera aceito veiculos com ano de fabricacéo
2025 e modelo 2025.

R. Sera aceito veiculos com ano de fabricacdo 2025. Contudo, o modelo
do veiculo devera ser o mais atuaiizado da marca, considerando a data de

emissdo da ordem de fornecimento. Caso ocorra de na presente data
. ol

e



Prefectona Wanieipal de Divisa Megne 50>

Rua Alfredo Luiz Bai a, 04 - Centro - Divisa AlegreMG.
Cep 1 39.995-000 - Telefones: (33) 37558448 / 8125/8187

Vel ETEEETE——T——

inexitir langamento do modelo 2026 para o veiculo ofertado, sera aceito o
modelo 2025,
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b) Do Cambio ~ item 01: Nos termos do fundamentado, a Impugnante
solicita esclarecimentos se o veiculo com transmissso automatica do tipo
XTRONIC CVT® serso aceitos.

R. O edital nio éspecifica, nesse nivel de detalhamento, o quesito
“AUTOMAT!CO”, estabelecendo, apenas, um parametro mfnimo que sera
aceito. Portanto, a transmissao automatica do tipo XTRONIC CVT® sera

aceita.

¢) Da Cor do Veiculo — Iltem 01: Nos termos do fundamentado, a
Impugnante  solicita esclarecimento se havers aceitacdo pela r.
Administracdo da Cor cinza metalica.

R. Sim, a cor cinza metalica sera aceita.

d) Do Local de Entrega — Item 01: Nos termos do fundamentado, a
Impugnante soficita esclarecimento desta r. Administracéo referente local
de entrega dos veiculos (endereco ou CER), uma vez que néo consta no
edital. ¥

R. O veliculo devers ser entregue na Rua Alfredo Luiz Bahia, n° 04, Centro,
Divisa Alegre/MG, CEP:39.995-000, cede da Prefeitura Municipal de Divisa
Alegre.

Il - DO PEDIDO DE IMPUGNACAO

A impugnante alega, em sintese, que o instrumento convocatério requer um
veiculo zero quilometro e para que isso possa de fato ocorrer dentro da legalidade.
seria necessario que o edital trouxesse em suas clausulas, a exigéncia de
atendimento ao fornecimento de veiculo novo apenas por fabricante oy
concessionario credenciado, nos termos da Lei n° 6.729/79 conhecida como a Lei

Ferrari.
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Destaca, que essa lei disciplina a relacdo comercial de concessdo entre

fabricantes e distribuidoras de veiculos automotores, por isso tem carater de lej
especial, ndo cabendo, portanto, a aplicacdo de normas subsidiarias de Direito
Comum, com informacées especificas sobre as formalidades e obrigacgées legais para

Uma relacdo valida de concessdo comercial entre fabricantes e distribuidoras de

veiculos automotores

Requer ao final, a inclusdo no presente edital da exigéncia de estrito
cumprimento da Lei Federal n®6:729/79, Lei Ferrari, com a aquisicdo de veiculo zero
quilometro por empresa autorizada e com a concessdo de comercializagdo fornecida
pelo fabricante.

Da Andlise

Primeiramente, faz-se oportunc esclarecer, que é. comum em licitacGes a
ocorréncia de conflitos entre concessionarias de fabricantes oy montadoras e
revendedoras multimarc_as .acerca do que seria considerado um veiculo 0 km.

No .que se refere a incluséo da obediéncia aos artigos da Lei Federal n.°
6.729/79 - Lej Ferrari, recentemente o Egrégio Tribunal de Contras da Unido, se
posicionou a respeito do fema, atraves do acérdédo n.° 1510/2022 — Plenario, do qual
exponho trecho do relatério-

ACORDAO 1510/2022 - PLENARIO
Sumario: REPRESENTA(;AO COM PEDIDO DE CAUTELAR. SUPOSTAS
IRREGULARIDADES EM PREGAO DESTINADO A AQUISICAO DE

VEICULO. CONHECIMENTO DA REPRESENTACAO. IMPROCEDENCIA.
INDEFERIMENTO DA CAUTELAR. ARQUIVAMENTO. ¥
(o)

25, Relativamiente a segunda alegagéo (relatada no-item 7), € comum em
licitacbes a ocorréncia de conflitos entre concessionarias de fabricantes ou
montadoras e revendedoras multimarcas acerca do que seria considerado
um veiculo 0 km. As concessionarias invocam o art. 12 da Lei 6.729/1979,
conhecida como Lei Ferrari, para afastar revendedoras nso autorizadas da

~disputa; de outra sorte, as revendedoras sustentam que veiculo 'zero' é o nao
usado, havendo amparo a essa posicdo na lei, na jurisprudéncia e na
doutrina, pois aceitar somente concessionarias nos processos licitatorios
atraves da restriczo do conceito de veiculo 0 km, ofenderia os principios do
desenvolvimento nacional sustentavel, da isonomia e da impessoalidade, e a
livre concorréncia, estabelecidos nos art. 3° I, e 170, IV, da Constituicgo
Federal e no caput do artigo 3° da Lei 8.666/1993.

26. E logico que guanto maior o ndmero de licitantes, maior é a
competitividade, e com ela, a probabilidade de as propostas
apresentarem pre¢os mais_vantajosos & Administracao Piiblica.
Portanto, utilizar a Lej Ferrari para admitir o fornecimento de veiculos
apenas  por concessionarias, restringindo a participacdo de
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revendedoras nos procedimentos licitatérios, infringiria o principio da
competitividade, aludido no artigo 3° §1° 1, da Lei 8.666/1 993.

Tal tema ainda ja havia sido debatido no Acordao 10125/2017—TCU~Segunda
Camara (relator: Ministro Augusto Nardes), cujo trecho do Relatério acatado como
razées de decidir no Voto Condutor, ora se reproduz:

[]

Pelo que se constata, a discusséo gira em torno da questdo do primeiro
emplacamento e, em havendo empresa intermediaria (ndo fabricante ou
concessionaria), o veiculo ndo seria caracterizado como zero km, nos termos
da especificaco contida no Apéndice do termo de referéncia contido na peca
3, p. 46.

Da leitura do subitem 10.1.1.2 do edital (pega 3, p. 39) e das especificacdes
técnicas dos veiculos (peca 3, p. 46), n&o se verifica a obrigatoriedade de a
Uni&o ser a primeira proprietaria, mas de que os veiculos entregues venham

Assim, entende-se que a exigéncia é de que os veiculos entregues tenham a
caracteristica de zero, ou s€ja, ndo tenham sido usados/rodados.

E importante destacar que a questdo do emplacamento ou_ a
terminologia técnica utilizada para caracterizar 0 veiculo nido interfere
na especificagdo do objeto, tampouco desquaiifica o veiculo como novo
de fato. (grifamos).

Ha também entendimento jurisprudencial acerca do tema, a exemplo de

decisdo do TJSP, cujo extrato se reproduz:

Mandado de Seguranga. Pregzo. Aquisicdo de veiculo zero quildbmetro.
Menor preco ofertado por vendedora de automéveis multimarcas.
Concessionaria insurgindo-se, pois s6 ela em condigbes legais para venda
de veiculo zero quildmetro. Duvidas trazidas na inicial sobre a certeza de seu
direito. Zere quilébmetro significa: carro novo, ainda ndo usado.
Seguranca denegada Recurso nao provido'. (TJSP: 'Apelag;'éo Civel 0002547-
12.2010.8.26.0180: Relator (a): Francisco Vicente Rossi; Orgéo Julgador: 112
Camara de Direito Publico; Foro de Espirito Santo do Pinhal - 23 Vara
Judicial; Data do Julgamento: 26/03/2012: Data de Registro: 29/03/2012)
(destaques feitos pelo autor).

4



WW&@M%@

Rua Alfredo Luiz Bahi a. 04 ~ Centro— Divisa Al egre’MG.
Cep : 39.995 000 — Telefones: (33)3755.844g / 8123/8187

T EETESS——

Desta forma, nao assiste razdo a impugnante em sua alegacao, que é questao

ja enfrentada e que tem entendimento consolidado pela Corte de Contas e pelo Poder
Judiciario.

autor. Ainda, diante dos.argurﬁentos trazidos, nio se verifica a presenca de interesse
publico, de acordo com o art. 103, § 1°, da Resolucédo - TCU 259/2014.

lll- CONCLUSAO

‘Ex positts" ‘ Propormnos o recebimento da impugnacdo com pedidos de
esclarecimentos apresentada pela empresa NISSAN DO BRASIL AUTOMOVEIS
LTDA, considerands ter sido apresentada de forma tempestiva, para no merito
NEGAR-LHE PROVIMENTO, haja vista que o edital nao possui vicio que impossibilite
0 andamento do procedimento licitatorio, tao pouco fira a competitividade ou a busca
pela proposta mais vantajosa.

Nesse diapasso, considerando o interesse publico, ficam mantidas todas as
clausulas do instrumento editalicio e do Termo de Referéncia.

Por fim, registramos: que as respostas aos pédidos de esclarecimentos aqui
apresentadas vinculam osg licitantes e 3 Administracao. Portanto, essas respostas
devem ser devidamente registradas e publicadas, pois podergo afetar o julgamento

das propostas e a execucao contratual.

Divisa Alegre/MG, 14 maio de 2025,

Amanda Afiéle de Souza

Agente de Contratacao
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